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DE QUELQUES SPECIFICITES PHONOLOGIQUES
DE L’AJLAGBE : UN PARLER GBE*

Hounkpati B.C. CAPO &

Frangoise Félicité KOSSOUHO
Université Nationale du Bénin &
Laboratoire International Gbe

0. Introduction

0.1. Les parlers ghe : point des travaux les plus récents

Capo (1988) a passé en revue les travaux universitaires (autres que des
articles) sur les gbe entre 1966 et 1987. Depuis lors, d'aufres travaux
importants ont vu le jour. On peut citer a titre indicatif Aboh (1997),
Akoha (1990), Avolonto (1992, etc.), Brousseau (1990a et b), Capo
(1989a et b, etc.), Collins (1993), da Cruz (1993 et 1995), Fiedler (1990),
Frechet (1989 et 1993), Gbeto (1994, etc.), Houssou (1990), Kinhou
(1996), Kogon (2000), Koudenoukpo (1991), Kossouho (1999), Tossa
(1994), Wiesemann (1993), et Yehouénou (1997 et 1998): voir

* Version révisée du texte d'une communication présentée au 23¢ congrés de la
Société Linguistique de I'Afrique de I'Ouest (Accra 15 - 19 aott 2000) et au 3%
Congreés Mondial de Linguistique Africaine (Lomé, 21 - 26 aout 2000). Nous
remercions tous les commentateurs, et plus particulitrement ceux de
Linguistique africaine, qui ont contribué a l'amelioration des versions
antérieures. Les imperfections relévent bien entendu de notre responsabilité
d’auteurs.
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bibliographie pour une liste plus longue. Cgs;_rtains df.:_ces travaux, et
méme des travaux antérieurs, ont pu faire l'objet de critiques, telles que
Bada (1994 et 1997), Badejo (1992), Bamgbose (1995), Miehe (1994),
Stewart (1994), et Williamson (1995). De ces travaux, il ressort que: (i)
Capo (1991b) est une référence autour de laquelle s'organisent d'autres
travaux en phonologie, en syntaxe, en morphologie, en lexicologie, et -
innovation significative — en orthographie; (ii) la classification des parlers
gbe en cinq sections, notamment les dialectes bhel, les dialectes gain?,
les dialectes gjg, les dialectes fon et les dialectes phla-pherd, mérite d'étre
revue et éventuellement corrigée; (iii) des parlers gbe restent encore (irés)
mal connus et peut-étre aussi menacés de mort : c'est notamment le cas
du defi, du rax€ du aguna, du gbesi, du hevié, (iv) Aboh (1997) a ouvert
des perspectives comparatives trés intéressantes en syntaxe qui méritent
d'étre poursuivies; (v) Gbéto (1997) a approfondi les recherches sur la
tonologie; et (vi) tout nouvel éclairage sur les points « mystérienx » de la
description pandialectale du gbe a des répercussions évidentes sur les
autres langues du niger-congo. On s'apergoit ainsi que le role de
coordination et de catalyseur qu'essaie de jouer le laboratoire
international gbe (LaboGbe, Int.) commence & porter ses fruits et que la
construction théorique de 1'école linguistique de Garome, la gbexologie,
commence a étre adoptée en dehors du domaine gbe (voir Capo 2000a).
C'est dans ce contexte qu'intervient la présente étude.

O.2. L'intérét d'un travail sur 'ajldghe

Si Capo (1991b) a tenté de couvrir tous les parlers ghe sur le plan
phonologique, les essais dans les autres domaines sont encore partiels
pour des raisons de disponibilité de données. Méme le travail de Capo.ne
fait aucune mention de l'ajldgbe. En fait, le parler ajld a été absent de la
plupart des inventaires et atlas disponibles. Ce n'est qu'avec Wiesemann
(1993) que ce parler est inventorié. Dans tous les cas, aucune description
de ce parler n'était disponible avant Kossouho (1999) qui mentionne que
les locuteurs 4jld se retrouvent essentiellement dans la sous-préfecture

I Les travaux antérieurs parlent de dialectes "vhe"; ceci pour préciser que "vhe"
et "bhe" couvrent la méme réalité, la graphie "bhe" allant dans le sens de
l'amélioration de l'orthographe uniforme standard gbe; c’est dans le méme
esprit qu’on écrit maintenant gain ou gaingbe au lieu de gen ou gengbe (voir
Capo 2000b).
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d'Adjarra, département de 1'Ouémé au Bénin, surtout dans les communes
rurales de Médédjonou et de Honvi¢ et dans les communes urbaines de
Adjarra I et IL, ainsi que dans la région de Ad_]alra Agamanden, Etat de
[agos au Nigéria. Il s'agit ici d'exploiter ce mémoire de maitrise inédit,
en dégageant certaines des particularités phonologiques de l'gjldgbe par
rapport aux autres parlers gbe (mieux connus).

0.3. Un premier apercu de la phonologie de I'ajldgbe

La phonologie de l'ajldgbe montre, dans l'ensemble, que malgré sa
contiguité géographique avec le yoruba, nous avons affaire 4 un parler
gbe, ne serait-ce que par le nombre des «phonémes» vocaliques,
consonantiques et tonals et par leurs correspondances diachromiques,
(Capo 1991b). Néanmoins, en ce qui conceme certains processus
phonologiques synchroniques, il existe des particularités qui font de
l'ajldagbe un parler spécifique.

1. Les voyelles de I'ajlaghbe par rapport au proto-gbe

Selon Capo (1991b), le proto-gbe est reconstruit comme ayant
quatorze phonémes vocaliques, dont sept voyelles orales /*i *e *e *a *o
*o *uw et sept voyelles nasales / *i *& *& *a *3 *5 *i/. Selon Kossouho
(1999), l'ajlaghe posséde douze phonemes vocaliques dont sept vovelles
orales /i e € a o o v/ et cing voyelles nasales i & & 35 /. L?s
différences entre ces deux systémes s'expliquent du fait qu'au niveau des
voyelles nasales le proto-gbe opposait *& 4 *&2 de méme que *5 a *3
alors que. I'gjldgbe ne le fait point; ainsi *& et *2 sont devenues & et *3
et *5 sont devennes 3. C'est d'ailleurs la situation dans tous les parlers?
Jon et phla-pherd connus comme I’illustre le tableau 1.

Tableau 1 : Correspondances vocaliques

a) Proto-Gbe >  Ajldghe cp avec p.Fon pPh-Ph pGain pAjd Glose
*d di di d1 di di enterrer
*qe de de de dé de enlever
. gl:)E': g]?é gl?é gljé gi;é g{:}é refuser
*da - da da da da da préparer

L1 L]

Z "Parlers" est abrégé comme p." dans les tableaux. Ainsi "p. Fon" est mis pour
"parlers fon" et non "proto-fon".
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*kls
*do
*ka

b) Proto-Gbe =

*KEe, B¢
*gblé
*-de
* .78
*obe
*dg
*kp3
*Kb
16
*}’5
¥kl
*5
*15

k135
do
ki
7
74

vil
Ajldgh cp avec

K&
oblé
ede
ozé
gbe
dé
kp3
K5
15

?
k15
t5
53

¥o
kls
t3

ats

kls ki3
do do
ka ki
7 7
7a 74,
v vi
Phla Gain
K& K&
gblé gblé
dé dgé, d&
-~ ezé
ghe ghe
de de
kp3 kpd
3 K3
13 13
y3 v5
kls klé
t5 té
3t5 ets

Awlan .

K3
gbl3
add
375
gb3
d3
kpd
Ko
16
V6
kié6
to
t3

laver
semer
mourir
concasser

utiliser

dechirer
Glose

tenir

gdter
douanes
canari
cueillir

étre résistant
regarder
arracher
enlever du feu
étre bon
annuler
germer

trois

On peut voir ainsi que l'gjldghe est largement conservateur, ayant
conservé les sept voyelles orales et cinq des sept voyelles nasales du
proto-gbe. Une seule régle rend compte de son innovation, a savoir RDI.
Cependant au lieu de cette régle d'abaissement des voyelles nasales
moyennes, l'ajldgbe et d'autres parlers gbe actuels peuvent appliquer,
mais de fagon sporadique, ume régle (générale) de dénasalisation
formulée ici comme RD2.

RDI: Evolution de *e etde *5 en & et 5

+syl
-COons
-ho
-bas

+nas _|

en ajldgbe

tbas |

e T b L m et S rars
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RD2 : Dénasalisation générale (affectant aussi *&, *&, *o et *3

+syl

-cons = Enag

+nas

A partir de cette présentation des phonémes vocaliques de Fajldgbe,
on retrouve la question du nombre de voyelles nasales moins fevé que
celui des voyelles orales, et surtout celle de I'inexistence de &/ et /o/,
correspondants nasals de /e/ et /o/(voir Capol983a). La rechemhe reste
ouverte, mais ce qui est significatif, c'est que l'ajldgbe posséde une
contrainte négative qui élimine /&/ et /o/ ; il y amrive par deux régles dont
I'une ou l'autre (mnais pas les deux) s'applique: il s'agit de RD1 etde RDZ2.
En réalité c'est indirectement la question de la pertinence du trait [ATR]
qui revient3.

2. Les consonnes de 1'ajldgbe par rapport au profo-gbe

Selon Capo (1991b), le proto-gbe est reconstruit comme ayant vingt-
quatre phonémes consonantiques, dont douze non continus /*t Kl S *k
*kp *b *d xdh x4z *d *g gb/ et douze continus /*f *s *y W *v *z *I
*y %y *K *Ew *[%/, Selon Kossouho (1999), l'gjldgbe posséde vingt-
deux phonémes consonantiques dont onze non continus /p t ¢ k kp b d
dj g gb/ et onze continus /f s x x¥v z K Ev¥ Iy w/. Les différences
entre ces deux systémes s'expliquent, sur le plan formel, du fait que
l'ajldghbe ne posséde point les phonémes eh #¢S *qh *dZ *HW/ attestés
en proto-gbe. et du fait que le proto-gbe ne possédait pas les phonemes /p
c j/ attestés en ajldgbe. Le plus intéressant est la correspondance entre les
consonnes du proto-gbe et celles de I'ajldgbe, dont les plus significatives,
parce que résultats d'innovations, sont :

_xth %5 *s > s et *dh *d2 *z > 7z (situation des parlers fon et phfalr-
pherd connus) ;

-%t *k > ¢ et *d *g > j devant *y (situation attestée dans chacune des
sections) ;

- *Kw *[¥ > K (situation des parlers fon et phla-phera connus).

1
b

3 Voir a ce propos Capo (1983a, b, et 1985a), Stewart (1983) et Ford (1973).
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En voici quelques illustrations :

Proto-Gbe >  Ajlighe cp. p Fon

#thg
+x¢hg
*155
*{SE/1SE
*ge
*_53
*qh5
+_dhg
*dZg
*3dZé
T
¥73

*tya

? *tys
*kya
*dyd

? *dyg

*oyi

7 *agys
*. Hve
*Hvla
*B“e

=

< 0O

L T s R |
0B M O

EH EJ. Ejh S)
N
S

ofi

ke
ogé
éxg

okpo
aghod
oba

[mii

Ifﬂa

agbﬁ

-

p-Ph-Ph  p.Gain p.Ajd

Iﬁﬂa

agbﬂ

-

Tableau 2 : Correspondances consonantiques

o

ata

)
O M O

N 4 o L
o Ov R B 8 5i &
o ’ h

e
£

ecyd
c2

I

e
ol

el LT
« RN D (e

ajd

ewe
wla

Bve

et

efa
V3
ke
egd
aKa
ekpo
agho
eba

-

(m]

to
ata
59
sé
se
€59
ds
edu

cfa

ala
ekpd
agho
eba

[m]

Waci  Glose
to piler
ata cuisse

cJ prendre
Cd  fructifier
S9  entendre
353
dd  envoyer
2du  course
ju insulter
ajd sorcellerie
75  marcher

cheval

78 utiliser
ca unir
3¢5 cadavre
C'fl couvrir
ca trier
J3  s'incarner
IE) se poser
ja hacher
a5 commerce
WO soleil
wla  cacher
Vd  étre petit
va bouger
ofd poil
V') finir
k3 ouvrir
oga chef
(D  oiseau
aBa boisson
3kpd  bdton
?igbﬁl bélier
dba  chicore

[mi] émre ivre
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*.de gde -dg¢  -dg adé adé add langue .
#[nd]  [nd] [nd] [nd] [nda] [nd] [nd] domner
2 ~}iﬁ f)}’gl -ya  -ya aya  aya Eygi. sauffrance
5o 3l 3] 3] 3] 3] [(nd)eeporn
*-15 3o alo -1o alo alo alo main
s (o) [B] 3] [ (8 BN viede
*awla  awl awll  awl awll  awu  2Wu chemise
*ywé WE We weé vé yé V3 ére blanc
*we  [WE] [Wé] [wé] 1né né g5  casser
*_to oto -t6 -t etod etod atd  oreille

.

*-dé ede -d¢  -dé edé

Nous retrouvons en ajldgbe la question de la nasalité consenantique
caractéristique des gbe, et discutée dans un cadre plus large dans Miehe
(1994) et Stewart (1995). '

Pour en revenir aux innovations de I'ajldgbe on fera les observations
suivantes :

dé  3d5  palme

1. *th et *dh ont disparu, ainsi que *tS et *dZ au profit de s et z. Bien
entendu, sur le plan formel, cela simplifie la phonologie de I'gjldgbe par
rapport a celle du profo-gbe, mais sur le plan des oppositions lexicales
quelles difficultés cela engendre-t-il? Par exemple, alors qu'en proro-gbe,
la différence entre 'prendre’, 'cheval' et 'frire’ €tait per¢ue phonétiquement
(comme cela le demeure, mais d'une autre maniére en wacigbe ou en
ajdgbe), en ajldgbe nous avons trois quasi homophones (ayant la méme
consonne et la méme voyelle). Il s'agit 1a également d'un domaine
d'investigation ot il sera nécessaire de-recourir a des données statistiques
et sans doute aussi 4 I’appartenance des items impliqués a des catégories
grammaticales précises. Peut-étre méme que cela pourrait remetire en
cause certaines des reconstructions de Capo (1991b).

L'autre axe intéressant est qu'un parler comme l'ajdgbe a aussi fait
disparaitre les phonémes *th et *db d'une part, et *t5 et *dZ de l'autre;
toutefois en ajdghbe *th et *dh se sont fondus avec t et d (contrairement a
la situation de 'ajldgbe) alors que *tS et *dZ se sont fondus avec s et Z
(comme en ajldghbe). Cette donne nous permet de dire avec certitude
quen ajldgbe il faudrait rendre compte de I'évolution de *th et *dP
indépendamment de celle de *tS et *d%, méme si pour le moment on ne
résout pas la question de I'antériorité d'une régle par rapport A l'autre.

L'évolution de *th et *db sera formulée comme RD3 et celle de *t5 et
*dZ comme RD4.
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RD3: Evolution de *th et *dh en s et 2 en agjldgbe

e
+ant +sir
+cor > (-€cart)
-cont +cont
-sir
+écart

L —

RD4 : Evolution de *tS et *dZ en s et z en gjldgbe

T
+ant
+cor - > [ +cont ]
-cont
+str
(+dist)

RD3 « simplifie » une aspirée en la fricative correspondante, et RD4
« simplifie » une affriquée en la fricative.correspondante.

2. L'autre innovation de l'gjldgbe, largement partagée dans tout le
continuum gbe, est la non attestation de *t et *d d'une part, et de *k et *g
d'autre part, dans la syllabe de type CyV, due 2 un processus de
« palatalisation » diachronique. Dans bien des cas, cette palatalisation
diachronique s'est élargie au type syllabique CV lorsque V est une
voyelle fermée d'avant : tel semble étre le cas en ajlagbe. La question qui
reste posée est celle de savoir si c'est le méme processus qui prend
comme input les alvéolaires et les vélaires, ou si ce sont deux processus
différents. Pour le moment, tout en maintenant que c'est le méme
processus de « sibilantisation » (voir Capo 1981), il faudrait distinguer
entre l'avancement du lieu articulatoire (dans le cas des vélaires) et
I'élévation du dos de la langue doublée de « postériorisation » (dans le cas
des alvéolaires). Nous en profitons pour préciser que, contrairement a
Capo (1991b) qui parlait de correspondance occasionnelle 3 propos des
séries c:tS:] et j:d%:; nous sommes d'avis qu'il s'agit d'une correspondance
reguli¢re, formulable en termes de régle diachronique. Aussi formulons-
nous RDS5 pour les vélaires et RD6 pour les alvéolaires.
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RD5 - Evolutidn de *k et *g devant y et i en ajldgbe

 +cons |
+arr
-cont
-ant
+ho

“4cor
> +sir

(-arr)

RD6 : Evolution de *t et *d devant y et i en gjlagbe

syl ]
+ant
+COor
-cont

|_-str

+ho

> +str /

(-ant)

COons
ho

COILS

ho

3. La troisitme innovation majeure signalée plus haut est le
développement de *H" en ¥, ce qui est une fusion simplifiante. A noter
que Capo (1994) a proposé que la reconstruction de *HY gagnerait & éfre
remplacée par celle de *y", mais cela ne change pas fondamentalement
les choses. On remarque que tous les parlers ghe actuels se sont
débarrassés de *HW/yW, les uns dans le sens de l'ajldgbe (c'est le cas des
parlers fon et phla-pherd), les autres dans le sens de la fusion entre HY et
/wl (cas des parlers bhe et ajd); quant au gain, 1l semble étre au carrefour
des deux innovations, confirmant la thése de la théorie des vagues.
['innovation de I' ajldgbe est formulée ici comme RD7.

RD7: Evolution de *H™yY en KW en gjla

soit

[ syl
-son
+arr
+rond
+bas
+cont

| +vo1sé_

> -bas |, soit
-ho

+son
+arr
+rond
+dors
+cont

T .

- [=]

| +voise |
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3. Les tonémes de I'ajlaghe par rapport au proto-gbe

- Selon Capo (1991b), le proto-gbe aurait deux tonémes (ponctuels), le
haut et le non-haut, point de vue accepté par Gbéto (1995b). Selon
Kossouho (1999), I'ajldgbe posséde également deux tonémes, le haut et le
bas ou non haut. Malgré cette identité au niveau sous-jacent, 1'ajldgbe est
caractérisé par une forte proportion de réalisation tonale moyenne,
phénomeéne sur lequel nous reviendrons ultérieurement. Nous nous

contentons ici d'illustrer le fait que les deux tonémes se correspondent
généralement. '

Tableau 3 : Correspondances tonales

Proto-Gbe > Ajldgbe cp. p.Fon p-Ph-Ph  p.Gain pAjd p.Bhe Glose

*.o3 oga -ga  -gd ega ega  -ga . métal
*.gd ogi g3 -gh &gd 2gd -ga chef
*-kpo okpo -kpd  -kpo ¢kpd  &kpo kpd bdton
*-kpé akpé -kpé  -kpb ¢kpé ¢ekpé -kpéd bosse
* alo alo alo  alo calo alo ald  cure-demt
*-16 olé -16 -16 elé elo -10 crocodile

4. Quelques régles phonologiques de 'ajlaghe
dans l'environnement comparatif

4.1. Réalisations tonales

Comme indiqué ci-dessus, I'ajldgbe est caractérisé par une abondance
de termes présentant le ton moyen en situation de citation, tant et si bien
quon est tenté de considérer le ton moyen comme un tonéme. Dans la
réalité, il n'y a pas opposition entre ce ton moyen et le ton haut, ce dernier
ne se rencontrant d'ailleurs presque pas dans le parler concerné.

4.1.1. En effet, dans les noms de structure VC(C)V en position isolée, la
voyelle initiale porte le ton bas comme réalisation du tonéme bas, quelle
que soit la nature de la consonne (occlusive sourde ou sonore, fricative
sourde ou sonore, sonante) suivante. De méme, quelle que soit la nature
de la consonne, on trouve une opposition entre le ton bas et le ton moyen
sur le radical nominal, alors que la srtuation n'est pas identique dans
d'autres parlers ghe: nous interprétons, dans le cas de I' ajlagbe, le ton bas
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comme réalisatidh du tonéme bas et le ton moyen comme réalisation du
tonéme haut. Voici quelques illustrations, & titre comparatif :

Tableau 4 : Réalisations tonales de I’ gjldgbe dans les nominaux YCV

Tonéme Ajldghe cp.  Gun Gain  Waci Dogbo4 Glose
B gfe ofe efe ofa efé/efé ongle
ads ads add ads ads estomac

awu awl awu awu awll/ awu chemise

awls aml3 Etl%) al3 ? sommaeil

H ot oté  &té6 Bt &to oreille
add éd_ﬁ ﬁd_fl ada adu dent

'E)I‘l:z) '2‘5115 —31'15' "c‘_iﬂé 5115’ . sein

oyl5 oylo  y5y35 yi3ys  -- appel

Alors qu'en ajldgbe le tonéme B-se réalise ton bas, apparemment
partout dans les noms, le tonéme H, lui, se réalise ton moyen également
partout dans les noms. Cette situation est apparemment inconnue chez
Gbéto (2000), dans la mesure ou les trois types de consonnes seraient
impliqués dans une méme régle d’abaissement tonal. On peut toutefois
formuler la régle suivante (RS1)5, indiquant que le tonéme vocalique H
se réalise M :

RSI: H —» M / [C]*]F :

4.1.2. Dans les verbes de structure C(C)V a l'impératif, quelle que soit Iell
nature de la consonne, on frouve une opposition entre le ton bas et le ton
moyen en ajldgbe alors que la situation peut étre différente dans les
autres parlers : voir tableau 5. De méme, lorsque le verbe est précédé du
ton haut (notamment le pronom sujet dit de la troisiéme personne du
singulier), on trouve une opposition entre le ton bas et le ton moyen en

4 Nous avons retenu ici la variété de Dogbo décrite par Tchitchi (1984) et que
Gbéto (& paraitre) identifie comme Dogbol (et dont le systéme tonal est
différent de ceux de Dogbo2 et de Dogbo3) : voir Gbéto (2000).

3 Nous prétendons que RS1 (ici) et RS2 (plus bas) sont des régles synchroniques
spécifiques a 1'gjldgbe bien qu’une interprétation diachronique soit parfaitement
justifiable. C’est que nous récusons le point de vue de ’existence d’un "tonéme moyen"
en ajlagbe.
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ajldghbe, alors que la situation peut étre différente dans les autres parlers :
voir tableau 6. Dans ces deux cas aussi on se demande pourquol ne pas
reconnaitre un ton moyen phonémique par opposition au ton bas.

Tableau 5 : Realisations tonales de I'gjldghe dans les verbes 3
I''mpératif

Toneme  Ajldgbe c¢p. Gun Gain Waci  Doghs Glose
B 5€ s& S€ $3 sé entends |
da da da da da prépare !

mé mé mé md mé rétis !

H ka ka ku ka ku meurs !
ds do do ds do séme!

na ni na na na donne |

fle flé - - — épluche !

AME ¥Wla  wla wla wla cache !

Tableau 6 : Réalisations tonales dans les verbes C(C)V a l'aoriste

Tonéme  djldghe cp. Gun  Gain Wacy Dogbs Glose
B é se €se és2 383 é sé il a entendu
€da €da éda 3da € da il a préparé

& mé EmMé émé Smd émd il a réti

H é ku eka éka 2 ka e ki il est mort

€ do edo é&déo 3do € do il a semé

éna €ni éni 5 na é na il a donné

é bla ébla éhbla 2 bla é bla il a attaché

4.1.3. Ainsi la réalisation tonale haute est plutdt rare en ajldgbe. Mais
cela ne veut pas dire qu'elle est inexistante. En effet, dans une syllabe de
type V, le V peut porter le ton haut. Ainsi on a [€] 'pronom sujet de 1a 3&
personne du singulier' comme dans ¢ sé] 'il a entendu!, [& ku] "l est

-

mort', tout comme on a [6] ‘pronom sujet de la 2€ personne du singulier’
comme dans [6 wa 4] 'es-tu venu?'.

De méme, sur la deuxiéme syllabe d'un composé nominal de structure
(de surface) CV+CV, on trouve le ton haut sur la seconde syllabe (qui, en
citation, porterait le ton moyen), et ceci, quelle que soit la nature de la
consonne de cette syllabe, comme illustré au tablean 7.
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Tableau 7 : Quelques occurrences du ton haut en agjldgbe

Termes composes Glose " Origine
takd 'téte’ da  + oki
dagbo 'grand-pere' oda  + oghod
kekt 'orain de sable' £eké + ok
¥ Wegbo 'maison souche' oxWe + 0ghod

4.1.4. Interprétations.

Face aux données de 'gjlagbe, nous établissons une opposition a deux
termes entre le tonéme bas et le tonéme non-bas. On peut parler avec
certitude du tonéme bas puisque la réalisation «ton bas» est quasi
permanente dans le radical nominal ou verbal ou sur les préfixes
nominaux. La question est donc de savoir quelle est la représentation de
base du tonéme non-bas : est-ce le ton-haut ou le ton moyen ? et comme
corollaire, les consonnes sont-elles unités porteuses de tons en gjlagbe ?

1. Si nous admettions Ie point de vue selon lequel la réalisation de base
est le ton moyen, il faudrait une premiére régle diachronique établissant
que le tonéme non-bas, réalisé haut en proto-gbe (avant l'interaction avec
les types de consonnes), se réalise moyen en ajldgbe :

RDS : H = M

Ce ton moyen se réalise moyen dans Ja plupart des cas, mais il se
réalise haut dans au moins deux contextes :
- sur une syllabe sans consonne ; et
- sur la deuxiéme syllabe (d'un radical ou) d'un compose de structure
CV+C(C)V, quelle que soit 1a nature de la consonne.

Lorsqu'il s'agit d'une syllabe sans consonne, il est évidemment difficile
d'invoquer la nature de la consonne, a moins que ce soit celle qui suit ; or
les données ne vont pas dans ce sens. Ensuite, dans le contexte de la

seconde syllabe d'un compos€, on sait aussi que la nature de.la consonne
e joue pas.

2. Si nous admettons le point de vue selon lequel la réalisation de base est
le ton haut, l'gjldgbe serait conservateur par rapport au profo-gbe, mais
d'un certain point de vue seulement, car il a été proposé (Gbéto 1997) que
les consonnes aussi sont UPT en proto-gbe. Or en gjldgbe, de fagon
oénérale, toutes les consonnes rabaisseraient le ton haut au moyen, sauf
dans une seconde syllabe dans la structure CVC(C)V ; mais ce sont
toutes les consonnes, y compris les sourdes, qui feraient la méme
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opération, ce qui contredit le principe méme de la consonne comme UPT.
Il nous faut alors admetire I'hypothése d'un ton préfixal bas inhérent a
tous les radicaux (verbaux comme nominaux) en gbe, hypothése
solidement étayée par Gbéto (1997). C'est ce ton qui expliquerait la
réalisation ton moyen du tonéme haut dans tous les radicaux en ajldgbe.
Naturellement, les morphémes voyelles ne sont pas des radicaux et n'ont
pas ce ton preéfixal. De méme, dans la composition nominale, le préfixe
tonal (et le préfixe vocalique) du second nom s'élide(nt), ce” qui explique
la realisation ton haut du tonéme haut dans ce cadre précis.6 Ainsi la
position adoptée ici est qu'au lieu de RS1 immotivée, I'ajldgbe applique
plutdt RS2 :
RS2 : réalisation du tonéme haut comme ton moyen en ajldgbe’

H — M /B -

e v

La conclusion certaine est que l'ajldghe n'a pas acquis un troisiéme
tonéme, mais a conservé les tonémes bas et haut. 11 semble aussi certain
que la consonne en gjldgbe n'est pas porteuse de ton, ce qui serait une
innovation importante. Enfin tous les lexémes monosyllabiques auraient
un préfixe tonal bas inhérent.

4.2, Palatalité et palatalisation consonantique

I'¢tude de la palatalité est fascinante dans les parlers gbe en général,
mais n'offre rien de spécifique pour I'ajldgbe. En effet, on constate que ce
parler a deux consonnes occlusives palatales /c j/, résultant dune
palatalisation diachronique (cf. §.2 ci-dessus) et une consonne continue
palatale /y/, laquelle se trouve également comme C2 dans un type
syllabique /C1C2V/. Le plus intéressant peut-étre est de noter qu'a la
différence des parlers ajd et quelques parlers bhe (comme I'awlan),
l'ajldgbe ne met pas en jeu un processus de palatalisation synchronique.

6 On comprend mieux la différence tonale entre [ndkd] 'ceil’ (monolexémique)
et [takd] 'téte’ (composé décomposé ci-dessus); ceci am@ne A reconnaitre un
préfixe nominal " nd" que l'on retrouve également en maxi par exemple dans
[Ata] ‘téte'.

7 Voir note 6 ci-dessus ot il a été dit que nous prétendons que RS2 est bien une régle

synchronique. Le contexte du ton bas précédent explique le rabaissement ici et apporte
une justification de la nature synchronique.

“
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Cela transparait dans les illustrations suivantes :
Tableau & : Palatalit€ en ajldgbe
Phonéme Ajldghe cp. Gun Gain Awlan Dogha Glose
¢ Ocd 0cé  &ch c6 &co épine
ca C}’ﬁ Ca ca ca trier
cy3 cys 5 ¢ cyd cadavre
] ja ja ja ja ja hécher
j& J& j& ]2 i se poser
t ofi afl aty ac] aci arbre
takd ota  eta ta eta téte
d di di _ﬁ ﬁ _ﬁ chercher
d5 d3 d3 d5 d5 trainer
k oki oki -~ i - paille
okd okd  &kd a2kd ekd cou
qd, 3 dyo ddh d3l duwd changer
dys dyo -- - -- saleté
b b}‘é -~ - - == vous
£ fy?i = e - -- se coucher
S asi asi -- -- afi femelle
) 083 59 $5 55 s cheval
Z Va1 Zi Z1 3'1i 3>i concasser
73 V4] 74 v 74 utiliser

4.3. Labialité et labialisation

4.3.1. Segments a labialité inhérente

L'gjldgbe utilise la labialité comme trait inhérent dans certaines
consonnes et certaines voyelles. Les consonnes 4 labialité sont - P B L
v, kp, gb, x%, B¥ et w. Les voyelles 4 labialité sont: /u o o G 5/.

Tous ces segments ont été utilisés plus haut dans des exemples. Ici, nous -

nous posons essentiellement trois questions :

- Des consonnes (sans labialité) acquiérent-elles la labialité par une regle
phonologique ?

- Des voyelles (sans labialité) acquiérent-elles la labialité par une regle
phonologique ?

- Des consonnes 4 labialité perdent-elles l'articulation secondaire 2
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J.3.2. Labialisation consonantique

L kAL e AL B R L S e e
u 1

Toutes les consonnes de l'ajlaghe sont sujettes a une labialisation
contextuelle, comme d'ailleurs dans Ia plupart des parlers ghe. En effet,
lorsqu'un radical (verbal) se termine par une voyelle & labialité et est suivi
J'une autre voyelle, notamment sans labialité, on assiste 4 deux processus
en chaine : i
n) La voyelle a labialité se désyllabise et devient un glide [w];

b) le glide perd ses caractéristiques se gmentales et devient un trait
| tlabial] affectant Ja consonne précédente.

1 (les deux processus sont jumelés dans la régle de coalescence
| suivante :

RS3 : Labialisation consonantique en agjldgbe:

_ V] C
- C [Hab] - hrond [/ -V
2

1 12

5 Tableau 9 : Illustration de la labialisation consonantique en gjldghe

- F. de Base F. interm. Ftion de glide Coalescence Glose

3 du +1i du dwi d" mange-le
x4 + adn xdadi ywadii y*adi mordre
ki + ad) kuad) kwadd kvadd mourir de faim
K lf["i" ads3 B'fiﬁq_ﬁ BWads Bvads uriner
kpd +1 al3 kpwe kp¥& regarde-le

4.3.3. Délabialisation consonantique

On remarque en structure de surface une contrajnte qui fait que les
consonnes "labialisées", notamment /X%, BW/ ne sont pas suivies de
voyelles labiales. D'un point de vue comparatif, tout porte a croire que
ces consonnes sont bel et bien suivies de voyelles labiales, mais qu'avant

les réalisations phonétiques, les voyelles arrondies absorbent entiérement
la labialité de ces consonnes, comme illustré ci-apres.
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rS4 : Délabialisation consonantique en ajlagbe’
-syl +syl
+cons — _ Jond /- +rond
+rond
Tableau 10 - Données justifiant 'application de la régle de
délabialisation consonantique en ajldgbe
Ajldgbe cp.avec  Waci Gain Ajla s+ Glose
a) aBWa ava aBKWa aB"Wa guerre
oBWe 3WO ewe oEWe soleil
ayWa afa apa ay Wa crire
oxWe of3 épe oy Ve fére
b) éxu 3 fa épi ExWa . clestsec
é Kl 3l e Ku é BWi il a ouvert
c) 2B5 aK5 a5 3ES nombril
oKa sKa eKa oKa chanson
- gy 3 cye EYE oiseau
0D 29 eYD YD case

4.3.4. Arrondissement vocalique

Dans le cadre de la réduplication verbale en ajldgbe, il y a un cas
d'attraction labiale. En effet, la voyelle du réduplicatif est généralement 1
sauf quand la voyelle du radical est u; dans ce cas, la voyelle du
réduplicatif est u. Nous interprétons cela de la méme facon que Kossouho
(1999) comme le résultat du transfert de la labialité du /w/ du radical au /v/
du réduplicatif, via RS5.

& Nous prétendons que RS4 est une régle synchronique, justifiée par les données du
tablean 10. Ici nous suivons Capo (1986) qui a argumenté que certaines contraintes 2 la
structure des morphémes peuvent étre formulées en termes de régles phonologiques

synchroniques. Nous constatons au tableau 10 qu’a la fois [E™] et [¥] de V'ajldgbe
correspondent 3 [v] du wacigbe, devant voyelles non arrondies et arrondies
respectivemnent. Nous en déduisons que [EB] devant voyélles arrondies en ajldgbe est
une forme de surface de /B"Y/ aprés application de RS4.
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RS5: Attraction labiale en ajlagbe

v v
+fermé| 2> +1‘0nd:| / C-C +fermé|  (RED)
-rond +rond

Tableat { 1: Cas d'attraction labiale en ajldgbe et tous parlers ghe

Radical Forme red. cp. Gun Agbome Waci Glose
L kﬁ\kﬁ . kﬁ\kﬁ : kaka kikai mourir

K EuKu KiKi EiKi vl ouvrir

kA Kikd ) kiks kiks 7(kdk3) refuser

gy BiBS KiK5 BiK5 2 B3K3)  fur

g s1se sise sisé S959 entendre

Certes. tous 1€s radicaux verbaux avec /u/ ont également [u] dans leurs
réduplic:nifﬁ _dﬂﬂS tous _IE'-S p_ﬂl‘lt?:rs ghe ; il en est de méme avec les
radicaux <0 /v dont les réduplicatifs ont [i]. Mais avec les autres voyelles
on obsenye une grande diversité qui entraine la formulation de processus
différents pour rendre compte des mémes faits (voir Capo 1989Db).

4.4, Nasalite et nasalisation

Dans s description de l'ajlagbe, Kossouho (1999) estime qu'aucune
consonne nasale n'est attestée sur le plan phonémique alors qu'elle
reconnalt ¢ind voyelles nasales, notamment /1€ 4 5 @/.

Or. sur le plan phonétique, elle a établi la réalité de sept consonnes a
nasalité. nowmment [m n T T n ¥ w]. Pour rendre compte de ces
consonus nasalisées, elle fait d'abord observer que [n] et [y] sont en
yariation libre, et que [l] et [r] sont en distribution complémentaire, ce qui
réduit 1 nombre @ cing, disons [m n T p w]. Ensuite elle dégage
Texistence dune cla}s?z: de consonnes qui ne sont jamais réalisées devant
los vorelles A nasalité, notamment [b d y 1 w]. Il lui est alors loisible
Jénoncss QUe les consonnes (que Capo 1991b appelle [-appari€] et
Qteware 1994 [+lenis]) sont des consonnes sans nasalité, mais
susceptbles de se nasaliser devant les voyelles nasales. D’ott RS6 :
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RS6 : Nasalisation consonantique

— —

+cons.

-syll > [+nas]/ +syll
-appar +nas
(+lenis)

4.5. Degreés d'aperture et fermeture vocaliques

La plupart des parlers ghe manifestent une interaction entre la voyelle
du radical (verbal)® et le pronom objet de la troisiéme personne du
singulier (voir Capo 1985b). Nous ne reviendrons pas ici sur la
détermination de la forme de base du pronom c¢omme {-i}. Nous nous
contenterons  d'insister sur les réalisations de ce pronom (et
éventuellement sur les réalisations des voyelles précédentes).

4.5.1.Trois degrés phonologiques d'aperture
Depuis Capo (1981 et 1991) et Gbéto (1997), on sait que les parters

_gbe dans leur ensemble présentent huit voyelles orales et huit voyelles

nasales comme suit: 1T ufie € 93 00 € & 5 5 a 4. Auregard
des allomorphes de notre pronom (et pour d'autres raisons
indépendantes), ces voyelles sont classées comme ayant trois degrés
d'aperture, notamment les voyelles fermées /i 1 u i/, les voyelles
moyennes /e € 2 3 o &/ et les voyelles ouvertes /e & o 5 a &/. Pour

degager les spécificités de l'ajldgbe, nous traatemns d'abord des voyelles
orales, puis des voyelles a nasalité.

a. Cas des voyelles orales fermées

Dans tous les parlers gbe connus & ce jour notre pronom se réalise

comme [-i] aprés les voyelles orales fermées, alors qu'au niveau de -

radical, /u/ reste inchangé dans un débit lent, mais se réalise soit comme
[-w-], soit comme marque de "labialisation" sur la consonne précédente
dans un débit normal ou accéléré comme nous le voyons a travers les

? Dans le cas des verbes ditransitifs, I'interaction peut étre avec la voyelle d'un
radical nominal.
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exemples ci-aprés!0 (ol nous transcrivons le débit nornal).

Tableau 12 : Pronom substitut objet aprés voyelles fermées

Base Ajld  pBhe p.Fon p.Ph-Ph p.Gain  p. Ajd | Glose
/du+/ dwi dwl dwi dwi dwi dwi  mange-le !
/bé+i/ bwi bwi bwi bwi bwi bwl  emballe-le I
/it di do din dn dn dii . enterre-le!
/stH/ st sl sii sti sT1 Jii  respecte-le!

b. Cas des voyelles orales mi-fermées

Si tous les parlers gbe ont /o/ comme voyelle mi-fermée d'arriére, tous
n'ont pas /e/ qui est la correspondante d'avant. En effet des parlers comme
le wacigbe et 'awlangbe (parlers bhe) ont plutdt /a/, une voyelle centrale
mi-fermée que pour les commodités d'analyse, nous allons assimiler a /e/.

En ce qui concemne les voyelles orales mi-fermées, les parlers ghe se
divisent en deux groupes typologiques: ceux qui réalisent le pronom
comme [e] et conservent les voyelles [e] et [o] du radical (comme les
parlers fon et gain connus jusque-la), et ceux qui réalisent le pronom
comme [i] et en méme temps réalisent les voyelles du radical comme [i]
et [u]. Dans les deux groupes [0] et [u] peuvent se réaliser comme [-w-]
ou marque de "labialisation" sur la consonne précédente dans un débit
normal ou accéléré. En voici quelques illustrations (ol nous transcrivons
le débit nornal).

Tableau 13: Pronom substitut objet aprés voyelles moyennes

Base Ajla Waldw  p. Aja p.Fon Phela p.Gain Glose
/dé+/ dwi  dwi  dwi dwe dwe dwe seme-le !
/ko+/ kwi  kwi  kwi kwe kwe kweé  mogue-toi... !

/kpé+i/ kpu kpli  kpii kpée  kpée kpée rencontre-le !
/se+1/ sii  sii sii see see see  entends-le!

10 Dans les tableaux 11, 12, 13, 14 et 15 qui suivent, la premiére colonne porte pour °
titre "Base” et non "Proto-Gbe”, tout simplement parce que pour certains items la
forme de base — entendez la représentation phonologique synchronique sous-jacente —
dans un parler donné peut étre différente de la forme du proto-ghe par suite d’une régle
diachronique : or nous voulons illustrer I’application de régles synchroniques. Ainsi par
exemple, au tableau 13, le second item ‘frire’ est en proro-gbe *"3, mais il a deux
formes de base, notamment /to5/ en awlan et dans les parlers gain, et /s5/ dans les autres.

Bien entendu dans la plupart des cas, formes de base et formes du proto-gbe se
confondent.
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c. Cas des voyelles orales ouvertes

Parmi les voyelles phonologiquement ouvertes des parlers gbe, on
compte aussi bien les voyelles mi-ouvertes /e/ et /o/ que la voyelle /a/
(qui est aussi centrale et est alors la seule voyelle ouverte du systéme). 31
tous les parlers gbe possédent /a/ et /o/, toutes n'ont pas /e/ (nous nen
ferons pas cas ici, les items contenant /e/ dans les parlers qui le possédent
ayant leurs homologues contenant /e/ ou /2/, qui se comportent comme
des voyelles mi-fermées comme dit ci-dessus). "-

En ce qui concerne les voyelles orales ouvertes, les parlers gbe se
répartissent entre deux groupes typologiques. Le premier groupe, qui
contient la vaste majorité des parlers, réalise notre pronom comme [g], et
les voyelles du radical comme [o] pour /o/ et [e]aussi bien pour /e/ que
pour /a/. Le second groupe, dont le seul élément connu jusque I3 est
i'awlan, réalise hotre pronom comme [¢] et les voyelles du radical comme
(o] et [e] respectivement. Dans les deux groupes, [2] et [o] peuvent se
réaliser comme [-w-] ou marque de "labialisation” sur la consonne
précédente dans un débit normal ou accéléré. En voict quelgues
illustrations (ol nous transcrivons le débit nornal}.

Tableau 14 : Pronom substitut aprés voyelles ouvertes

Base Ajld  p. 4jda pFon p.Ph-Ph p.Gain Awlan Glose
A5+ Kwe kiwe kwe Kiwe  klwe  kide/klwe lmwvele!
fto/so+i/ swe  tweé  swE  SWE twe toe/twe  fris-le!

/da+i/  dee dge g8  qgee dee dee prépare-le !
/oba+i/ gbes gbéd gbéd gbée  gbéé  gb€®  construis-ie!
[z&+i/ ZEE = ZEE ZEE -- - fends-le !
fke+H/ ke -- kee  keée - - ouvre-le !

d. Cas des voyelles a nasalité

Pour ce qui est des voyelles a nasalité, les patlers gbe se répartissent
entre deux groupes typologiques. Dans la plupart des cas (parlers bhe,
gain, fon et phla-pherd), les manifestations des degrés d'aperture sont
identiques a celles des voyelles orales : ainsi notre pronom-a les formes
fi] et [€]. Dans les parlers ajd (qui constituent le second groupe), notre
pronom est systématiquement réalisé comme [i] ; toutes les voyelles non
arrondies du radical sont alors réalisées comme [i] et toutes les voyekes
arrondies du radical sont réalisées comme [ii] (dans un débit lent). zf:\
noter que dans les deux groupes, les voyelles [0] et [3] se réalisent plutot
[W] ou marque de "labialisation" sur la consonne précédente dans un
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débit normal ou accéléré. En voici quelques illustrations :

- Tableau 15 : Pronom substitut aprés voyelles nasales

Base Ajla p.Fon p.Ph-Ph  p.Gain  Awlan p. Ajd Glose
vt/ v v VWl VWi VWI VWL  déchire-le !
[A+H/ 7 711 Zii Zii i Zi concasse-le !
N+ -- - - - Wi - enléve-le !
/A5+H/ dwe  dwé dwé dwé  dwe dwi tire-le !
/BE+/ Big Kaé 2655 B& K& Ki porte-le !
[fati/ feE feé feg fag fea fii malaxe-le !

4.5.2. Cas de fermeture vocalique

En voyant de prés les exemples présentés ci-dessus, 4 part le fait brut
que notre pronom a le méme degré d'aperture que la voyelle du radical,
on note que dans certains cas la voyelle du radical change de degré
d'aperture.

Ainsi en gjldgbe, tout comme dans les parlers ajd (et en awlangbe et
wacigbe), /o/ a pour réalisation [u] dans un débit lent et /e/ (ou /a/) a pour
réalisation [i] : c'est dire que les voyelles de deuxiéme degré d'aperture se
réalisent comme des voyelles du premier degré d'aperture. Mais
confrairement a l'ajldgbe, au wacighe et aux parlers ajd, l'awlangbe
réalise /a/ et /o/ comme [e] et [0] respectivement : en d'autres termes les
voyelles de troisiéme degré d'aperture ont pour réalisations des voyelles
de deuxiéme degré d'aperture. Enfin, contrairement 2 l'ajlagbe, au
wacigbe et a 'awlangbe, les parlers ajd réalisent [i] les voyelles non
fermées non postérieures /&2 4/ et comme [ii] les voyelles non fermées
postérieures.

4.3.3. Cas d'avancement vocalique

L'étude des exemples ci-dessus fait découvrir un autre phénomeéne trés
important, celui de ['avancement vocalique. Apparemment; la plupart des
parlers gbe réalisent /a/ et /4/ comme [e] et [€] en changeant le lieu
articulatoire de "central" & "antérieur” ; on peut en dire autant de I'awlan
qui est la seule exception en postulant que c'est aprés ce phénoméne
d'avancement qu'on a celui de fermeture de [e] & [e ] respectivement.
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4.5.4. Conclusion”

On peut voir qu'il existe trois processus différents dont le résultat est
traité par certains comme « harmonie vocalique ». I s'agit d'abord de
'avancement vocalique, ensuite de la fermeture vocalique, et enfin de
I'assimilation d'aperture. La fermeture vocalique peut étre partielle ou
totale (en ajidgbe, notre parler d'étude, elle est partielle awssi bien avec
les voyelles orales que nasales, alors qu'en ajdgbe elle est partielle avec
les voyelles orales mais totale avec les voyelles nasales...). Si en théorie
chacun des processus peut se produire indépendamment, on remarque
qu'en gbe l'application de ces régles est ordonnée. La régle d'avancement
vocalique s'applique avant celle de fermeture vocalique, laquelle
s'applique avant celle d'assimilation d'aperture. C'est ce qui explique les
différences observées entre les parlers gbe. Chacune de ces régles étant
phonologiquement conditionnée, elles peuvent apparaitre & n'importe
quel moment dans I'histoire d'un parler et ne peuvent avoir une incidence
pour la généalogie des différents parlers. Mais I'ordre d'application de ces
regles ne semble pas refléter l'ordre d'apparition historique de ces régles.
La régle d'assimilation d'aperture semble avoir été présente dés I'époque
du proto-gbe, de méme que la régle d'avancement vocalique qui ne
pouvait s'appliquer qu'a /a a/, le proto-ghe n'ayant pas /o/. La régle de
fermeture vocalique, bien qu'ayant apparu plus tard s'arrange pour
s'appliquer avant la régle d'assimilation d'aperture qui lui est antérieure.
Alnsi : '

- R1: Les voyelles centrales deviennent antérieures devant la voyelle
antérieure /-i/ [tous les parlers gbe] ; -

- R2a. : Les voyelles de deuxieme degré d'aperture deviennent voyelles
de premier degré d'aperture devant la voyelle /-i/, elle-méme de premier
degré d'aperture [parlers gjd, quelques parlers bhe, et l'ajldgbe] :

- R2b. : Les voyelles de troisiéme degré d'aperture deviennent voyelles de
deuxieme degré' d'aperture devant la voyelle /-i/ de premier degré
d'aperture [uniquement en awlangbe] ;

- R2¢. : Les voyelles a nasalité (de troisiéme degré d'aperture) deviennent
voyelles de premier degré d'aperture devant la voyelle /-i/ de premier
degré d'aperture [uniquement dans les parlers ajd] ;

- R3.: La voyelle /-i/ prend le degré d'aperture et la nasalité de la voyelle
qui la précéde [tous les parlers gbe].

Ces faits et observations nous aménent a nous pencher de fagon
critique sur les concepts de sous-spécification dans une approche
pandialectale.
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5. Essai de conclusion générale

La présente étude permet de situer l'ajldgbe par rapport aux autres
parlers gbe connus. En effet, Capo (1987, 1991b) a proposé un
regroupement des parlers gbe en cing sections, a savoir les sections bhe,
gain, ajd, fon et phla-pherd. les innovations qui -sous-tendent ce
regroupement interne €tant explicites, Stewart (1994) a pu contester
I'opportunité d'une distinction entre les sections fon et phla-pherd et a
suggéré plutdt une méme section "Eastern Gbe". Les éléments
d'innovation (diachronique) dégagés icl nous ameénent a comclure que
'ajlagbe est membre de ce "Eastern Gbe": on a vu en effet que 'gjldgbe a
conservé l'opposition entre les voyelles */e/ et */e/ du proto-gbe 4 l'instar
des parlers fon et phla-pherd et par oppt:rsﬂmn aux parlers bhe, gain et
ajé de Capo (1991b); il a aussi fait évoluer */th/ et */dV/, de méme que
/*t5/ et */dZ/ en /s/ et /z/, tout comme il a fait converger *IEWI et /HW/ du
proto-gbe en /BEW/, également a l'instar des parlers fon et phla-pherd et
par opposition aux parlers bhe, gain et ajd. Mais que l'ajldgbe
appartienne & la section fon ou a la section phla-pherd de Capo (1991b)
ou tout simplement A la section "gbe oriental” de Stewart
(1994)/Westermann (1930) les caractéristiques synchroniques relevées
dans la présente étude nous autorisent a en parler en termes de dialecte
spécifique : en effet, il posséde une régle synchronique de fermeture
vocalique (qu'il partage avec les parlers ajd et le wacigbe, un parler bhe).
Et surtout, il semble réaliser systématiquement le tonéme haut du profo-
gbe comme ton moyen, quelle que soit la consonne précédente,
phénoméne qui n'avait pas été identifi¢ auparavant, que ce soit en
pheldgbe, en rofingbe ou en tolighe, autres parlers mal connus du gbe qui
commencent seulement a étre documentés.

Capo (1991b) avait soutenu que la différence principale entre les
parlers fon et les parlers phla-pherd est que les premiers ont au plus deux
voyelles “ préfixes nominaux ” alors que les derniers en ont plus. Ce
critére a é€té rejeté avec raison par Stewart (1994) parce que non formulé
en termes d'innovations. Si l'observation arrivait a étre correctement
formulée de fagon rigoureuse et conformément a la méthodologie
adoptéell, elle mettrait indubitablement l'ajldgbe parmi les parlers phla-

! La méthodologie soutenue et suivie par Capo (1991b) est qu’il faut définir les
embranchements sur la base de critéres linguistiques. Ces derniers doivent étre
exprimés en termes d’innovation et supposent la reconstruction d’éléments pertinents
de la proto-langue. Or Capo (1991) n’a pas pu reconstruire le systtme des préfixes
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herd, par opposition aux parlers bhe, gain, ajd et surtout fon. L'intuition
de l'existence d'une section phla-pherd distincte de la section fon revient
constamment dans le paysage sociolinguistique de la région de parlers
gbe. Cela demande que la présente étude soit complétée par une autre sur
jes spécificités lexicales, morphologiques et syntaxiques de l'ajlagbe.
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Résumeé

Bien que HB.C. Capo (1991) ait «rassemblé et comparé des
matériaux d’un nombre important de dialectes dans le but détablir les
traits typologiques généraux de la phonologie du gbe et de reconstruire
les traits essentiels de la phonologie de la langue mére » (Clements 1991 :
xv), on observe aujourd’hui que les données synchroniques étaient loin
d'étre exhaustives. Ainsi Capo (1991) n'a pas fait mention de Pexistence
de l'ajldgbe dans sa liste des parlers gbe. Maintenant que ce parler est
partiellement décrit (Kossouho 1999), on peut légitimement se demander
quelle est sa place dans les parlers gbe. La présente étude, tout en mettant
l'accent sur les spécificités phonologiques de l'agjldgbe vis-a-vis des
parlers ghe mieux connus, montrera que le regroupement des parlers gbe
de Capo (1991) reste valable, et que I’ajldgbe fait partie des parlers phla-
pherd.

Mots-clés: gbexologie, pandialectalisme, phonologie, linguistique gbe,
linguistique comparative, langues africaines.

Abstract

Although H.B.C. Capo (1991) has brought “together comparative
materials from a wide selection of dialects with the aim of establishing
the general typological features of Gbe phonology as a whole and
reconstructing essential features of the phonology of the parent language”
(Clements 1991: xv), it has been observed that the synchronic data are far
from being exhaustive. Thus, Capo did not mention the existence of
Ajldagbe in his list of Gbe dialects. Now that this Ject has been partiall}%
described (Kossouho 1999), one may legitimately wonder where its place
is among the Gbe lects. The present paper, while focusing on the specific
features of Ajldgbe phonology with regard to better known Gbe lects, will
argue that Capo's (1991) classification of Gbe lects holds, and that
Ajldgbe is a Phla-Pherd lect.

Keywords: gbexology, pandialectalism, phonology, comparative
linguistics, Gbe linguistics, African languages.



